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По результатам исследований, проведенных в 2009–2017 гг., а также анализа литературных данных приводится 
видовой состав орнитофауны городов Беларуси, указывается характер пребывания отдельных видов и исследуется 
экологическая структура ассамблей гнездящихся птиц. Всего на урбанизированных территориях республики за-
регистрировано пребывание 205 видов птиц (62,1 % всей орнитофауны Беларуси). Гнездование установлено для 
140 видов птиц (68,2 %). Основу ассамблей гнездящихся птиц составляют виды, экологически связанные с леса-
ми различного типа (38,6 %). В сумме 45,7 % всех видов птиц гнездятся в подросте и подлеске, а также на земле. 
По типу потребляемого корма лидируют представители, питающиеся преимущественно беспозвоночными живот-
ными и пищей растительного происхождения либо только беспозвоночными (34,3 и 32,1 % видов соответственно). 
На основании полученных данных определен видовой состав птиц (27 видов), находящихся под влиянием синурби-
зации в условиях Беларуси. 

Ключевые слова: орнитофауна; экологическая структура; синурбизация; города; урбанизированные террито-
рии; Беларусь.
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In this paper was analysed the bird species richness, status some species and ecological structure of breeding bird 
assemblages in urban areas in Belarus. The data were collected in 2009–2017 in many towns and cities of Belarus. Total 
205 species (62.1 % of all avifauna in Belarus) were registered in urban areas. The breeding was confirmed for 140 spe-
cies (68.2 %), 38.6 % of species of breeding bird assemblages prefers the different type of forests. The almost half of all 
breeding bird species (45.7 %) nests on young trees and bushes, and on the ground also. Species feeding on invertebrates 
and seeds or only invertebrates are 34.3 and 32.1 % respectively. The synurbic species (27) in Belarus was determined. 
Our results indicate that some of them (Mallard, Eurasian magpie, Hooded Crow, Woodpigeon) have been formed the 
stable synurbiс populations in some Belarusian cities.
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Введение
Одна из главных особенностей XX в. – появление и быстрое разрастание площадей урбанизирован-

ных территорий, которые привели к тому, что в настоящее время большая часть человечества прожи-
вает в городах. По состоянию на 2016 г. в мире существовало 512 городов с населением свыше 1 млн 
человек, и ожидается, что к 2030 г. их количество возрастет до 662. Причем, по прогнозным данным, 
доля городского населения к этому времени составит более 60 % [1].

Увеличение площадей городских территорий неизменно связано с сокращением доли естественных 
ландшафтов и обеднением биологического разнообразия вплоть до вымирания отдельных видов, в том 
числе и птиц. Тем не менее, несмотря на очевидную негативную роль процесса урбанизации, для мно-
гих видов птиц города стали благоприятными местообитаниями, позволившими им не только увели-
чить численность, но и освоить за счет расширения ареалов новые в географическом плане территории. 
К настоящему времени пятая часть всех видов мировой орнитофауны обитают в городах [2]. В условиях 
урбанизированной среды птицы нашли обилие пищевых ресурсов, доступных в  течение всего года, 
большое количество укрытий и подходящих для гнездования мест, а  также смогли минимизировать 
пресс со стороны естественных хищников [3; 4]. 

В новых для себя условиях птицы стали доминирующей группой позвоночных животных, играющей 
одну из ключевых ролей в функционировании сформировавшихся здесь сообществ, а также в жизне
деятельности человека. В связи с этим особое значение приобретает направление орнитологической 
науки, связанное с изучением орнитофауны урбоэкосистем (городская орнитология), которое к настоя-
щему времени является одним из самых популярных и динамично развивающихся, особенно в странах 
Европы и  Америки. В  Беларуси также уделялось пристальное внимание данной проблематике и  на 
протяжении второй половины XX – начала XXI в. был накоплен значительный объем сведений, кото-
рый, к сожалению, остается разрозненным и неравнозначным по отношению к отдельным крупным 
городам. В частности, на фоне достаточной изученности состава орнитофауны Минска [5], Бреста [6], 
Гомеля [7] неисследованными остаются многие другие города, в частности Могилёв. В настоящей ра-
боте предпринята попытка объединить и систематизировать имеющиеся данные по видовому составу, 
таксономической и экологической структуре ассамблей птиц городов Беларуси, что будет являться ос-
новой для дальнейшего их мониторинга. 

Материалы и методы исследований
На основании собственных данных, полученных в ходе исследований в 2009–2017 гг. в различных 

городах (количественные учеты птиц, сбор данных по гнездованию видов), а также анализа литера-
турных источников обобщены сведения по орнитофауне урбанизированных территорий в условиях 
Беларуси. 

Результаты исследований и их обсуждение
К настоящему времени орнитофауна Беларуси включает 330 видов птиц, из которых 235 являются 

гнездящимися или предположительно гнездящимися  [8–10]. На  урбанизированных территориях от-
мечено пребывание 205 видов птиц (62,1 % всей орнитофауны республики), относящихся к 19 отрядам 
(86,3 % всех отрядов) и 51 семейству (79,6 % всех семейств) [10 –17]. За все время проведения орни-
тологических исследований гнездование (или предположительное гнездование) было установлено для 
140 видов птиц (68,2 %), относящихся к 16 отрядам и 41 семейству. Следует отметить, что к настоя-
щему времени некоторые из видов по тем или иным причинам больше в городах не гнездятся, как, на-
пример, сизоворонка (Coracias garrulus), либо гнездование их нерегулярное (некоторые представители 
семейства Чайковых (Laridal), например клуша (Larus fuscus)). В то же время данный видовой список 
может расшириться за счет случайно залетевших видов птиц. К примеру, около 20 % всех видов, от-
меченных в  городах, известны по одной или нескольким регистрациям во внегнездовое время. Это 
преимущественно виды, экологически связанные с  различными водоемами (представители отрядов 
Гусеобразных (Anseriformes) и  Ржанкообразных (Charadriiformes)), которые используются птицами 
в качестве мест для отдыха и кормления во время сезонных миграций. Так, из 27 отмеченных в городах 
видов отряда Гусеобразных лишь 5 регистрируются на гнездовании. 

Ниже приводится перечень видов птиц и характер их пребывания на урбанизированных территориях. 
Гнездящиеся и предположительно гнездящиеся виды птиц (знаком * отмечены виды, остающиеся 

зимовать): Tachybaptus ruficollis*, Podiceps cristatus*, P. grisegena, P. nigricollis, Botaurus stellaris, Ixo-
brychos minutus, Ciconia ciconia, Cygnus olor*, Anas platyrhynchos*, Aythya ferina*, A. fuligula*, Mergus 
serrator, Circus aeruginosus, Accipiter gentilis*, A. nisus*, Falco tinnunculus*, Perdix perdix*, Phasianus 
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colchicus*, Coturnix coturnix, Crex crex, Fulica atra*, Gallinula chloropus*, Rallus aquaticus*, Porzana 
porzana, P. parva, Charadrius dubius, C. hiaticula, Vanellus vanellus, Calidris pugnax, Actitis hypoleucos, 
Gallinago gallinago*, Limosa limosa, Tringa totanus, T.  stagnatilis, Chroicocephalus ridibundus*, Larus 
canus*, L. argentatus*, L. cachinnans*, L. melanocephalus, L. fuscus, L. minutus, Sterna hirundo, S. albifrons, 
Chlidonias niger, C. leucoptera, Columba livia*, C. palumbus, Streptopelia decaocto*, Athene noctua, Strix 
aluco*, Asio otus*, Apus apus, Alcedo atthis*, Coracias garrulus, Upupa epops, Jynx torquilla, Picus viridis, 
Dryocopus martius*, Dendrocopos major*, D. medius, D. minor, D. syriacus*, Galerida cristata*, Alauda ar-
vensis, Hirundo rustica, Delichon urbica, Riparia riparia, Motacilla alba, M. flava, Anthus pratensis*, Trog-
lodytes troglodytes*, Prunella modularis, Erithacus rubecula*, Luscinia luscinia, L.  svecica, Phoenicurus 
phoenicurus, P. ochruros*, Saxicola rubetra, S.  torquata, Oenanthe oenanthe, Muscicapa striata, Ficedula 
albicollis, F. hypoleuca, F. parva, Turdus merula*, T. philomelos, T. pilaris*, T. viscivorus*, T. iliacus*, Acro-
cephalus arundinaceus, A. dumetorum, A. palustris, A. schoenobaenus, Hippolais icterina, Sylvia atricapilla, 
S. borin, S. communis, S. curruca, S. nisoria, Phylloscopus collybita, P. sibilatrix, P. trochilus, P. trochiloi-
des, Regulus regulus*, Locustella fluviatilis, L.  luscinoides, L.  naevia, Aegithalos caudatus*, Panurus bi-
armicus*, Parus palustris*, P.  montanus*, P.  major*, P.  ater*, Cyanistes caeruleus*, Remiz pendulinus*, 
Sitta europaea*, Certhia familiaris*, Lanius collurio, L. excubitor*, Oriolus oriolus, Garrulus glandarius*, 
Pica pica*, Corvus cornix*, C. corax*, C. frugilegus*, C. monedula*, Sturnus vulgaris*, Passer domesticus*, 
P. montanus*, Fringilla coelebs, Serinus serinus, Chloris chloris*, Carduelis carduelis*, Linaria cannabina*, 
Pyrrhula pyrrhula*, Coccothraustes coccothraustes*, Carpodacus erythrinus, Emberiza citrinella, E. hortu-
lana, E. schoeniclus. 

Регулярно регистрирующиеся во время сезонных миграций или на зимовках виды птиц: Gavia 
arctica, Phalacracorax carbo, Ardea cinerea, Anas crecca, A. penelope, A. acuta, Aythya nyroca, A. marila, 
Melanitta nigra, Bucephala clangula, Mergellus albellus, Mergus merganser, Tringa ochropus, Falco peregri-
nus, Cuculus canorus, Glaucidium passerinum, Aegolius funereus, Picus canus, Bombycilla garrulus, Regulus 
ignicapillus, Parus cristatus, Spinus spinus, Acanthis flammea, Loxia curvirostra. 

Спорадически регистрирующиеся или известные по единичным встречам виды птиц: Gavia 
stellata, Egretta garzetta, Ardea alba, Cygnus cygnus, Anser anser, A. fabalis, A. albifrons, Branta canadensis, 
Anas strepera, Somateria mollissima, Tadorna tadorna, T. ferruginea, Aix galericulata, Netta rufina, Clangula 
hyemalis, Melanitta fusca, Charadrius morinellus, Calidris minuta, Phalaropus lobatus, Lymnocryptes mini
mus, Scolopax rusticola, Stercorarius parasiticus, Hydropogne caspia, Tyto alba, Bubo bubo, Surnia ulula, 
Strix uralensis, Caprimulgus europaeus, Apus melba, Eremophila alpestris, Motacilla cinerea, Cinclus cin-
clus, Certhia brachydactyla, Lanius senator, Nucifraga caryocatactes, Fringilla montifringilla, Linaria flavi-
rostris, Loxia leucoptera, L. pytyopsittacus, Pinicola enucleator, Plectrophenax nivalis. 

Наибольшая часть зарегистрированных на гнездовании видов (78 видов; 55,7 %) относятся к отряду 
Воробьинообразных (Passeriformes) и составляют ядро городской орнитофауны (см. таблицу). Широ-
ко представлен также отряд Ржанкообразных (20 видов; 14,2 %). Численно доминируют представи-
тели семейств Мухоловковых (Muscicapidae) (12 видов), Чайковых (11), Вьюрковых (Fringillidae)  (8) 
и Дятловых (Picidae) (7). В сумме 23 семейства из числа зарегистрированных в городах представлены 
абсолютным числом видов на гнездовании. Не менее интересным является и  тот факт, что видовое 
богатство птиц в зимний период остается сравнительно высоким (в сумме более 53 %). Помимо осед-
лых видов, гнездящихся на урбанизированных территориях, население птиц увеличивается за счет сме-
щения некоторых из них в города из естественных биотопов. 

Видовое богатство птиц, гнездящихся в городах Беларуси
Breeding bird species richness in Belarusian cities

Отряд Семейство
Орнитофауна Беларуси Орнитофауна городов

Всего видов Гнездящиеся 
виды % Всего видов Гнездящиеся 

виды %

Anseriformes Anatidae 36 18 50,0 27 5 18,5
Galliformes Phasianidae 7 7 100 3 3 100
Podicipediformes Podicipedidae 5 5 100 4 4 100
Pelecaniformes Ardeidae 9 5 55,6 5 2 40,0
Ciconiiformes Ciconiidae 2 2 100 1 1 100
Accipitriformes Accipitridae 22 17 77,3 3 3 100
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Отряд Семейство
Орнитофауна Беларуси Орнитофауна городов

Всего видов Гнездящиеся 
виды % Всего видов Гнездящиеся 

виды %

Falconiformes Falconidae 6 5 83,3 2 1 50,0
Gruiformes Rallidae 7 6 85,7 6 6 100

Charadriiformes
Charadriidae 7 4 57,1 4 3 75,0
Laridae 24 12 50,0 12 11 91,6
Scolopacidae 28 16 57,1 10 6 60,0

Columbiformes Columbidae 5 5 100 3 3 100
Strigiformes Strigidae 12 10 83,3 7 3 42,8
Apodiformes Apodidae 2 1 50,0 2 1 50,0

Coraciiformes
Alcedinidae 1 1 100 1 1 100
Coraciidae 1 1 100 1 1 100

Bucerotiformes Upupidae 1 1 100 1 1 100
Piciformes Picidae 10 10 100 8 7 87,5

Passeriformes

Acrocephalidae 8 8 100 5 5 100
Aegithalidae 1 1 100 1 1 100
Alaudidae 4 3 75,0 3 2 66,6
Hirundinidae 3 3 100 3 3 100
Motacillidae 9 6 66,7 4 3 75,0
Troglodytidae 1 1 100 1 1 100
Prunellidae 2 1 50,0 1 1 100
Turdidae 6 5 83,3 5 5 100
Muscicapidae 12 12 100 12 12 100
Sylviidae 5 5 100 5 5 100
Phylloscopidae 5 4 80,0 4 4 100
Locustellidae 3 3 100 3 3 100
Regulidae 2 2 100 2 1 50,0
Panuridae 1 1 100 1 1 100
Paridae 7 7 100 6 5 83,3
Remizidae 1 1 100 1 1 100
Sittidae 1 1 100 1 1 100
Certhiidae 2 2 100 2 1 50,0
Laniidae 4 3 75,0 3 2 66,6
Oriolidae 1 1 100 1 1 100
Corvidae 7 7 100 7 6 85,7
Sturnidae 2 1 50,0 1 1 100
Passeridae 2 2 100 2 2 100
Fringillidae 17 11 64,3 16 8 50,0
Emberizidae 8 4 50,0 4 3 75,0

Всего 16 
(из 22 отмеченных)

41 (из 64  
отмеченных)

299
(из 330  

отмеченных)

221
(из 235  

отмеченных)
71,2

194 
(из 205  

отмеченных)
140 67,9

О ко н ч а н и е  т а б л и ц ы
E n d i n g  t a b l e
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Большинство гнездящихся видов птиц (38,6 %) представлены группой, экологически связанной с ле-
сами различного типа, причем многие из них выбирают для гнездования экотонные участки (рис. 1). 
Это можно объяснить как в целом доминирующим положением дендрофильных видов в орнитофауне 
Беларуси, так и широкой экологической пластичностью многих их них. К тому же древесные насаж-
дения хорошо представлены в городах и являются своего рода коридорами, по которым дендрофилы 
могут внедряться в урбанизированные ландшафты (даже в центральные районы) из естественных 
местообитаний. Вторая по количеству видов в населении – группа водно-болотных и околоводных 
птиц (32,1 %), в большинстве своем она также представлена обычными и широко распространенными 
по территории Беларуси видами.

Всего 9  экологических групп по предпочитаемому месторасположению гнезд представлено в  ас
самблеях гнездящихся птиц городов (рис. 2). Практически половина всех видов птиц (45,7 %) гнездятся 
в подросте и подлеске, а  также на земле. Одинаково представлены виды, которые могут гнездиться 
в самых разнообразных местах, в том числе и на зданиях, а также устраивать гнезда на воде или над ее 
поверхностью (по 12,9 % соответственно). В целом же 38,6 % всех видов птиц связаны своим гнездо-
ванием с деревьями и кустарниками. Только на зданиях устраивают свои гнезда 8,6 % видов. В усло
виях городов птицы питаются преимущественно беспозвоночными животными и пищей растительного 
происхождения либо только беспозвоночными (34,3 и 32,1 % соответственно). Пища антропогенного 
происхождения встречается в рационе 10,7 % гнездящихся видов (рис. 3).

Рис. 1. Разнообразие экологических групп по сходству местообитаний  
гнездящихся видов птиц (n = 140) городов

Fig. 1. Diversity of ecological groups in habitat preferences  
of breeding birds (n = 140) in cities

Рис. 2. Разнообразие экологических групп по предпочитаемому  
месторасположению гнезд гнездящихся видов птиц (n = 140) городов

Fig. 2. Diversity of ecological groups in nests location preferences  
of breeding birds (n = 140) in cities
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Отношение птиц к городской среде различно и сводится в основном к трем типам [18]. Самую боль-
шую группу составляют виды, связанные своим гнездованием с «островками» естественных (или близ-
ких к  естественным) биотопов с различной степенью нарушенности, сохранившихся в  администра-
тивных границах городов. Их доля составляет 69,3 % (97 видов) от общего количества гнездящихся 
видов птиц урбоэкосистем Беларуси. Как правило, почти все они немногочисленны, часто известны 
всего по единичным регистрациям и являются непостоянным компонентом гнездовой орнитофауны 
урбанизированных территорий, так как весьма чувствительны к различным факторам антропогенного 
происхождения, в том числе и беспокойству со стороны человека.

Синантропы составляют вторую группу, своей биологией тесно связаны с деятельностью человека 
и в естественных биотопах встречаются крайне редко либо вообще не встречаются. Ввиду этого превали-
рующая часть или даже все их популяции сконцентрированы на территориях населенных пунктов. Доля 
синантропов в структуре ассамблей гнездящихся птиц составляет всего 11,4 %, однако их количество на 
сильно преобразованных урбанизированных территориях сравнительно высокое, что является особен
ностью птиц данной группы [19]. 

Промежуточное положение между «дикими» видами и синантропами занимают виды, широко рас-
пространенные на урбанизированных территориях, однако не способные поддерживать на стабиль-
ном уровне свои городские популяции без постоянной подпитки особями из популяций естественных 
местообитаний. Обладая широкими адаптационными возможностями, такие виды могут заселять са-
мые разнообразные биотопы в условиях городов, проявлять в значительной степени толерантность по 
отношению к человеку (в сравнении со своими же видами из естественных популяций) и использовать 
в качестве необходимых ресурсов компоненты антропогенного происхождения (например, здания для 
гнездования, материал искусственного происхождения для строительства гнезд и т. д.). Проникнув на 
городские территории, эти виды с течением времени в ходе синурбизации способны формировать го-
родские популяции, отличные по многим своим характеристикам от таковых естественных биотопов. 
Результаты проведенных исследований свидетельствуют о том, что к настоящему времени в условиях 
Беларуси не менее 27 видов птиц активно осваивают городскую среду и находятся на разных стадиях 
синурбизации. Среди них следует выделить крякву (Anas platyrhynchos), вяхиря (Columba palumbus), 
серую ворону (Corvus cornix) и сороку (Pica pica), которые смогли сформировать устойчивые город-
ские популяции с присущими им характерными особенностями, проявляющимися в смене гнездового, 
кормового и поведенческого стереотипов.

Заключение
Таким образом, можно констатировать, что города в условиях Беларуси включают в себя ряд самых 

разнообразных местообитаний, благоприятных для гнездования птиц, их постоянного или временного 
пребывания здесь. Согласно полученным данным более 62 % (205 видов) от общего количества всех 
видов орнитофауны Беларуси встречаются на урбанизированных территориях, причем для 140 видов 
птиц установлено гнездование. 

Рис. 3. Разнообразие экологических групп по типу потребляемого корма  
гнездящихся видов птиц (n = 140) городов

Fig. 3. Diversity of ecological groups in trophic preferences  
of breeding (n = 140) birds in cities
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