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Для расчета регрессии запись с  наибольшим расстоянием Кука исключалась, а  коэффициенты 
пересчитывались. Алгоритм выполнялся до тех пор, пока не достигалось задаваемое эмпирически 
значение коэффициента корреляции 0,85 и не отбрасывалось 15 % данных. Удаление последующих за-
писей практически не сказывалось на улучшении корреляции.

Затем определялось уравнение регрессии и рассчитывались значения отсутствующих данных. На 
рис. 14 показано обновленное корреляционное поле, на котором красным цветом отмечены спрогнози-
рованные данные.

Ниже приведены примеры, для которых выполнялись предсказания алгоритма регрессии. Как видно 
из рис. 15, для обоих выборок присутствует значение 100 (по оси «лигнин»), визуально определяемое 
как статистически нерелевантное. После его удаления из выборки коэффициент корреляции возрастал 
и выполнение алгоритма регрессионного анализа производилось снова.

Отсутствующие данные о растительном сырье были также восполнены при помощи лингвистиче-
ской модели «мешок слов». Во избежание потери данных использовался язык оригинала (английский). 
Применение указанной модели позволило вероятностно дополнить данные. Так, для образцов, в назва-
ниях компонентов сырья которых содержится слово wood (древесина), на скрипкообразных диаграммах 
(рис. 16) распределение содержания углерода имеет два экстремума, что можно объяснить различием 

Рис. 14. Обновленное корреляционное поле  
со спрогнозированными данными (1) и регрессионной прямой (2)

Fig. 14. Updated correlation field with predicted data (1) and regression line (2)

Рис. 15. Корреляционные поля: a – содержания общего углерода С и лигнина;  
б – содержания лигнина и нелетучего углерода 

Fig. 15. Correlation fields of total carbon content C on lignin content (a)  
and lignin content on non-volatile carbon content (fixed carbon) (b)


